Klage pa vedtak i plan og b esak
ge p P g bygg i Arendal kommune
Innsendt: 20.07.2026 01:03 4
Referanse-ID: CTC-DJ9
Skjema-ID: AKO-76

Personvernerklaering

Aksepter @® G4 videre til skiema

Om klagen

Klage

Skriv hva du klager pa og en Klage pa vedtatt reguleringsplan for Rged 50.

kort begrunnelse
Viser til saksdokumenter i saken pa kommunens
nettside der fristen for klage er satt til 17.juli. For mitt
vedkommende fikk jeg varslet dat. 26.6.26 i vanlig
brevs form i postgang og brevet var ikke meg i
hende i min postkasse far den 30.6 og saledes ma
fristen pa 3 uker for & sende inn klage for mitt
vedkommende veere den 21.7.26.

Klagen gjelder farst og fremst de trafikale forholdene
| forb med vedtatt reguleringsplan for Rged 30.
Allerede i forb med varsel om endring av
reguleringsplan for Rged 28 for noen ar siden og i
forb. med planarbeidet for reguleringsplan for Rged
30 ble det sendt inn forslag fra oss som bor pa Rged
om flytting av vegbom pa nordsiden av innkjgrsel til
Rged 28 og Rged 30 da dette ville gke
trafikksikkerheten bade for oss som bor her og ikke
minst mye trafikanter.

Kommunen kjenner vel til var argumentasjon for
dette forslaget som formentlig ligger i
dokumentasjonen for reguleringsplan for Rged 30
allerede.

Men det bemerkes igjen. Veien forbi Rged brukes av
myke trafikanter som en forlengelse av gang- og
sykkelstien mot Asdal og videre motsatt vei fra Saga
Solsenter videre mot Natvig.

Det er innfart 30 sone pa vegstrekningen pa Rged,
men denne fartsgrensen overholdes sjeldent spesielt
av drosjer og andre som har aerend til bokollektivet i
Rged 28. Veien forbi Rged brukes av skolebarn,
barn under skolealder, gaende, syklister, beboere pa
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Saksnummer/ referansenr.

Rged Bo-Omsorgssenter samt ikke minst vi som bo
her.

Vegstrekningen er derfor ikke kvalifisert til & ha
ytterligere trafikk med flere boenheter i omradet. Jeg
ser i sakspapirene at tungtrafikk ikke skal tillates til
og fra Rged 30 i en evt. byggeperiode (som kan
strekke seg over flere ar) i tidsrommet kl 0730-0830
og kl 14-16. Dette kan umulig vaere godt nok nar vi
vet at vegstrekningen blir brukt av myke trafikanter
hele dagen. Hvem skal pase at dette palegget om
tidsbegrenset kjgring for tungtrafikk overholdes?
Trafikksikkerheten i forb. med vedtatt reguleringsplan
for Rged 30 ansees ikke tilfredstillende ivaretatt.
Det skal ogsa bemerkes at i forb med innfaring av
fartsgrense pa maks 30 km/t fra kommunens side pa
vegstrekningen her pa Rged for mange ar siden ble
vi ogsa lovet fartsdempere som ett ytterligere tiltak
for & holde hastigheten nede. Pr dags dato er disse
enda ikke kommet.

Vi har ogsa merket oss at eier av Rged 30 na har
flyttet til ny bolig i Dyvika i Arendal!
Reguleringsplanen for Rged 30 bgr derfor omgjares
farst og fremst fordi trafikksikkerheten for myke
trafikanter og vi som bor her ikke er godt nok
Ivaretatt - spesielt i en byggeperiode som kan
strekke seg over flere ar.

Sak 26/65 Arkiv kode 42032021-05

Om deg som klager

Innsender

Jeg er

® Privatperson

Personopplysninger

Fodselshummer
Fornavn
Etternavn
Adresse
Posthummer
Poststed

Telefonnummer
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RUNE RIIBER
BOYE

Rad 50

4823
NEDENES
+4791604201
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Epost rrboye@online.no

Vedlegg

Vedlegg
Vedlegg
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