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Klage pa dispensasjon med sikte pa oppfaring av langhus for turisme 16/70 mfi,
Havik

Kommunedirektgrens innstilling:

e Utvalg for teknisk finner at klagerne ikke har rettslig klageinteresse etter forvaltningsloven § 28.

e Klage datert 04.05.2026 pa vedtak i sak 19/26 om dispensasjon fra detaljplankravet i
omradeplan for Hanangermona turistanlegg med sikte pa oppfering og fradeling av bygg for
turistutleie pa deler av gnr. 16 bnr. 70 og gnr. 16 bnr. 62/82 avvises i medhold av
forvaltningsloven §§ 28 jf § 33.

e Dersom avvisningsvedtaket paklages, oversendes saken til Statsforvalteren i Agder for endelig
avgjgrelse av spgrsmalet om klagerett.

Vedlegg

Uttalelse til ssknad om dispensasjon for oppfgring av langhus til turistformal pa 16/70 i Farsund
kommune

Supplering til innsendt klage - dispensasjon fra krav om detaljplan med sikte pa oppfgring av langhus til
turistformal - 16/70 m.fl., Havik/Hanangermona

Forelgpig svar klage pa dispensasjon med sikte pa oppfering av langhus for turisme 16/70 mfl, Havik
Oversikt klager

Havik - 16/70/0/0 mfl, oppfering av langhus - klage

Klage pa vedtak - dispensasjon med sikte pa oppfering av langhus til turistformal - 16/70, Havik (sak
19/26)

Oversendelse av vedtak i dispensasjonssak - oppfgring av langhus til turisme - 16/70/0/0, mfl Havik
Saksutskrift - Sgknad om dispensasjon med sikte pa oppfgring av langhus til turistformal - 16/70, Havik
Dispensasjonssak til uttalelse - oppfaring av langhus til turistformal - 16/70, Havik

Sgknad om dispensasjon for oppfgring av langhus - 16/70, 16/62, 82 Haviksanden

Haviksanden 7, innledende volumstudie ifm. dispensasjonssgknad 051225

Situasjonsplan



Saken kort fortalt

Saken gjelder klage pa vedtak i utvalg for teknisk sak 19/26 om dispensasjon fra detaljplankravet i
omradeplan for Hanangermona turistanlegg med sikte pa oppfgring og fradeling av langhus for
turistutleie pd gnr. 16 bnr. 70 og 16 bnr. 62/82. Klagerne anfgrer at tiltaket burde veert behandlet
gjennom detaljregulering og at de har rettslig klageinteresse i saken. Administrasjonen vurderer at
klagerne ikke har en tilstrekkelig aktuell og reell interesse i vedtakets utfall til & ha klagerett etter
forvaltningsloven § 28. Det foreslas derfor a avvise klagen.

Bakgrunn:

Utvalg for teknisk behandlet spknad om dispensasjon fra detaljplankrav i omradeplan for
Hanangermona turistanlegg som sak 19/26 den 14.04.2026. Det ble gitt dispensasjon med sikte pa
oppfaring og fradeling av et langhus for turistutleie pa deler av gnr. 16 bnr. 70 og gnr. 16 bnr. 62/82.

Tiltaket gjelder det som er betegnet som et pilotprosjekt for turistutleie innen omrade avsatt til fritids-
og turistformal (FT8) i omradeplan for Hanangermona turistanlegg. Seker opplyser at prosjektet skal
fungere som et konseptbygg for videre utvikling av omradet.

Situasjonsplanen viser planlagt plassering av bygget i tilknytning til eksisterende bebyggelse ved
Haviksanden. Utforming er ut fra beskrivelsen forutsatt 8 harmonere med de naerliggende bygningene.

Klagen ble fremsatt ved brev datert 04.05.2026 og er senere supplert med dokumentasjon og
redegjgrelse for klageinteresse etter anmodning fra kommunen. Klagerne anfgrer blant annet at
dispensasjon fra detaljplankravet burde veert avslatt, at tiltaket inngar i et stgrre utviklingskonsept og at
flere enn de naermeste naboene ma anses bergrt av saken.

Kommunen ba i brev av 02.06.2026 om dokumentasjon av de enkelte klagernes tilknytning til saken,
navn, sighaturer og kontaktopplysninger for & kunne vurdere klageretten.

Klagerne har i brev 12.06.26 supplert begrunnelsen i forhold til klagerett.

Hanangermona

Oversikt over tiltaket (gronn sirkel) og klagernes eiendommer



Vurdering
Klagen er fremsatt innen ordinaer klagefrist. Fér kommunen kan ta stilling til de materielle innsigelsene i
klagen ma det vurderes om klagerne har rettslig klageinteresse etter forvaltningsloven § 28.

Forvaltningsloven § 28 krever at klager enten er part i saken eller har rettslig klageinteresse.
Kommunens forelgpige svar gjorde oppmerksom pa at naboer og gjenboere normalt har klagerett, mens
andre grunneiere ma vurderes konkret.

Klagerne har i sin supplering gjort gjeldende at saken bergrer en videre krets enn naermeste naboer
fordi dispensasjonen gjelder et tiltak som etter deres syn kan vaere fgrste trinn i en stgrre utvikling av
omradet. De viser blant annet til mulige virkninger for trafikk, ferdsel, landskap og framtidig utbygging.

Administrasjonen kan ikke se at disse anfgrslene gir tilstrekkelig grunnlag for a etablere klagerett for de
aktuelle klagerne.

Tiltaket ligger ikke i umiddelbar nzerhet til noen av klagernes eiendommer. Oversikten over klagernes
eiendommer viser at de aktuelle eiendommene ligger med betydelig avstand til tiltaksomradet. Tiltaket
antas ikke @ medfgre biltrafikk i noe omfang forbi klagernes eiendommer. Atkomstvei til tiltaket legges
til grunn a bli via tilfgrselvei fra @st, ikke via gardsveien fra vest. De anfgrte trafikale konsekvensene
fremstar derfor som generelle interesser knyttet til omradets framtidige utvikling og ikke som konkrete
virkninger for den enkelte klager.

Det aktuelle langhuset er plassert i tilknytning til eksisterende bebyggelse, og vil etter administrasjonens
vurdering paregnelig trolig kun sees fra én av klagernes eiendommer, og da ikke i et omfang som kan
defineres som en vesentlig ulempe. Det er ikke dokumentert saerlige virkninger for gvrige klageres utsikt
eller bruk av eiendommene.

Klagernes argumentasjon retter seg i hovedsak mot prinsipielle forhold ved den videre utviklingen av
Hanangermona og mot kommunens dispensasjonsvurdering generelt.

Administrasjonen finner ikke at klagerne har sannsynliggjort en slik aktuell og reell interesse i sakens
utfall som forutsettes etter forvaltningsloven § 28

@Pkonomiske konsekvenser
Ingen kjente

Konsekvenser for barn og unge
Ingen vesentlige

Konsekvenser for klima og miljg
Ingen vesentlige

Konsekvenser for folkehelse
Ingen kjente

Konklusjon

Klagerne anses ikke a ha en slik aktuell og reell interesse i vedtakets utfall som kreves for klagerett etter
forvaltningsloven § 28. Utvalget gis rad om a fatte vedtak om avvisning av klagen.
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