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Storrlineset hytteforening
v/ styret
Storrlineset, Vinje kommune
Vinje kommune
Plan- og miljøutvalet
Postboks 23
3891 Vinje
postmottak@vinje.kommune.no
Vinje, 14. august 2026

KLAGE PÅ REGULERINGSVEDTAK
PlanID 20210002 – Reguleringsplan for Storrlineset del 2, 99/3
Kommunestyrets vedtak sak 56/26 av 16. juni 2026
Jf. plan- og bygningsloven § 12-12 tredje ledd og forvaltningsloven § 28
1. Klagere og klagerett
Storrlineset hytteforening (heretter "hytteforeningen") klager på vegne av eierne av eksisterende hytter i det etablerte hyttefeltet på Storrlineset, gnr. 99 i Vinje kommune. Hytteforeningen er direkte berørt av den vedtatte reguleringsplanen, idet utbyggingen vil generere vesentlig økt trafikk i og til hyttefeltet og ved avkjørselen fra E134.
Klagegrunnlaget er hjemlet i plan- og bygningsloven § 12-12 tredje ledd, jf. forvaltningsloven § 28. Klagefristen er tre uker fra underretning om vedtaket, jf. forvaltningsloven § 29. Hytteforeningen avgav høyringsinnspel til planforslaget innen fristen 6. mars 2026 (vedlegg 13 til saksframlegget), og har fulgt saken tett gjennom hele planprosessen. Denne klagen fremsettes innen klagefristen.
2. Det vedtaket det klages på – avgrensning
Hytteforeningen klager ikke på reguleringsplanen som helhet, men på ett spesifikt forhold der kommunestyrets vedtak etter vår vurdering bygger på feil rettsanvendelse og innebærer en uforsvarlig fravikelse av faglig godt funderte krav fra Statens vegvesen:
Kommunestyret vedtok planen uten å stille krav om trafikkanalyse eller rekkefølgekrav for utbedring av avkjørselen fra E134 til Vågslidvegen, til tross for at Statens vegvesen dokumenterte at gjeldende avkjørsel allerede i dag er i strid med vegnormalenes krav.
3. Sakens faktiske grunnlag
Følgende fakta er dokumentert i saksframlegget og er ikke bestridt av kommunedirektøren:
1. Dagens gjennomsnittlige døgntrafikk (ÅDT) i avkjørselen fra E134 er 153 kjøretøy per døgn (Statens vegvesen, høyringsinnspel 06.03.2026).
1. Statens vegvesens vegnormaler (Håndbok N100) krever at avkjørsler med ÅDT over 50 utformes som kryss – ikke enkel avkjørsel. Dagens situasjon overskrider dermed kravet med faktoren tre.
1. Planforslaget vil generere ytterligere 207 nye turer per døgn, som vil øke ÅDT til anslagsvis 360 kjøretøy. Dette er syv ganger over grensen for enkel avkjørsel.
1. Statens vegvesen påpeker at helge- og ferietrafikk erfaringsmessig er vesentlig høyere enn ÅDT-snittet, jf. tidligere motsegn for Haukelifjell skisenter (19.05.2020). For et hyttefelt er topptrafikkbelastningen særlig relevant.
1. Skiløype krysser avkjørselen – dette skaper et uoversiktlig farefullt krysspunkt mellom motorisert trafikk og myke trafikanter.
Kommunedirektørens begrunnelse for å avvise Statens vegvesens krav er:
1. For det første at vegvesenet ikke fremmet formell innsigelse, og kravet dermed må betraktes som et «faglig råd» uten rettslig tyngde.
1. For det andre at krav om nytt kryss ved E134 burde ha kommet i overordna plan, og må følges opp ved rullering av KDP Vågslid.
Begge disse begrunnelsene er etter hytteforeningens oppfatning rettslig og faglig utilstrekkelige, jf. nærmere nedenfor.
4. Rettslig grunnlag for klagen
4.1 Manglende innsigelse fritar ikke kommunen fra selvstendig trafikksikkerhetsvurdering
Statens vegvesens valg om å fremme et faglig råd fremfor en formell innsigelse gir ikke kommunen frihet til å se bort fra det faglige innholdet. Etter plan- og bygningsloven § 3-1 bokstav b og d skal planlegging sikre trafikksikkerhet og gode oppvekst- og levår. Kommunestyret er som planmyndighet forpliktet til å foreta en selvstendig og reell vurdering av trafikksikkerhet, uavhengig av om statlige organer velger formell innsigelse eller faglig råd som virkemiddel.
Det er godt etablert i forvaltningspraksis at en planmyndighet ikke kan vedta en plan der dokumentert trafikksikkerhetsmangel er påpekt av fagmyndigheten, uten å begrunne konkret hvorfor denne mangelen er akseptabel. Kommunedirektørens begrunnelse imøtegår ikke Statens vegvesens faglige funn – den prosessargumenterer kun mot tidspunktet for kravet.
4.2 Analogien til KDP Vågslid er ikke treffende
Kommunedirektøren viser til at tilsvarende krav om kryss ble stilt i KDP Vågslid (vedtatt 2019) for Haukelifjell skisenter og deretter følges opp i reguleringsplanene. Logikken er at det samme må gjøres for Storrlineset – dvs. at kravet må inn i neste KDP-rullering. Dette er ikke en treffende analogi: for Haukelifjell lå kravet allerede inne i KDP ved planoppstart. For Storrlineset foreligger det på vedtakstidspunktet et dokumentert avvik mellom gjeldende avkjørsel og vegnormalenes krav. Å utsette løsning av dette avviket til neste KDP-rullering – som etter kommunestyrevedtaket av 16.09.25 tidligst vil skje i 2026-2027, og der planene for Storrlineset allerede er vedtatt ferdig behandlet – innebærer at avkjørselen vil forbli i strid med vegnormalene under hele anleggsperioden og i ettertid.
4.3 Kommunens saksbehandling lider av manglende utredning
Planomtalen (kap. 6.9, side 50-51) omtaler trafikale konsekvenser på et overordnet nivå, men inneholder ingen trafikkanalyse av krysset E134/Vågslidvegen som belyser kapasitet, siktforhold, kanaliseringsbehovet eller kostnader ved utbedring. Statens vegvesen ba eksplisitt om en slik analyse, som ikke er gjennomført. Etter forvaltningsloven § 17 og plan- og bygningsloven § 4-2 (krav til planprogram og konsekvensutredning) har planmyndigheten plikt til å sørge for at saken er tilstrekkelig opplyst før vedtak fattes. Når fagmyndigheten har påvist at avkjørselen er i strid med gjeldende vegnormaler og genererer ytterligere 207 daglige turer, er saken ikke tilstrekkelig opplyst uten en trafikkanalyse.
5. Påstand
Storrlineset hytteforening ber på dette grunnlag kommunen om følgende:
1. Primært: At kommunestyrets vedtak av 16. juni 2026 oppheves for det som gjelder trafikale forhold ved avkjørselen fra E134, og at det stilles krav om trafikkanalyse av krysset E134/Vågslidvegen etter gjeldende vegnormaler som vilkår for fornyet planvedtak.
1. Sekundært: At det inntas et rekkefølgekrav i planens føresegner om at dokumentert tilfredsstillende løsning for avkjørselen fra E134 – herunder vurdering av kanalisering, venstresvingefelt og sikker kryssing for skiløype – skal foreligge og være godkjent av Statens vegvesen før igangsettingstillatelse kan gis for nye tomter i planområdet.
Dersom kommunen ikke finner grunn til å ta klagen til følge, ber hytteforeningen om at saken oversendes til Statsforvalteren i Vestfold og Telemark for endelig avgjørelse, jf. forvaltningsloven § 33 fjerde ledd.
6. Relevante dokumentreferanser i saken
Følgende dokumenter i kommunens saksmapper er relevante for klagen og bes lagt ved ved eventuell oversendelse til Statsforvalteren:
1. Høyringsinnspel frå Statens vegvesen, 06.03.2026 (vedlegg 11 til saksframlegget)
1. Saksframlegg for 2. gongs handsaming og endeleg vedtak, datert 29.05.2026, s. 7 (kommunedirektørens vurdering av vegvesenets innspel)
1. Saksprotokoll, kommunestyret sak 56/26, 16.06.2026
1. Høyringsinnspel frå Storrlineset hytteforening, 05.03.2026 (vedlegg 13 til saksframlegget)
1. Høyringsinnspel frå Arbuviki hyttevelforening, 05.03.2026 (vedlegg 14 til saksframlegget)
Hytteforeningen står gjerne til disposisjon for ytterligere opplysninger eller dialog.
Vi ber om skriftlig bekreftelse på mottak av denne klagen, og orientering om videre saksgang.
Med vennlig hilsen
Storrlineset hytteforening
v/ styret
Rolf Nystein
